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RESUMO: Este artigo pretende analisar a regulamenta¢do dos honoréarios do advogado no
Cddigo de Processo Civil de 2015, especialmente, a novidade prevista no artigo 85, § 11, que
alterou substancialmente a redacdo anterior, prevendo o pagamento dos honordrios ao
advogado, em razdo da sucumbéncia recursal. Além disso, esta pesquisa tem como objetivo
resolver o questionamento sobre a incidéncia dos honorarios dos advogados no ambito do
recurso embargos de declaracdo. Assim, este artigo inicia o estudo na evolugdo historica dos
honorérios de advogado, ao mesmo tempo que, busca compreender como funciona a atual
legislag@o processual, a fim de que seja possivel responder se honorarios recursais aplicam-se
a sucumbeéncia do recurso de embargos de declaragao.

PALAVRAS-CHAYVE: honorérios de advogado; embargos de declaragdo.

ABSTRACT

This paper aims to analysis the regulation of the attorney’s fees in the Brazilian Civil
Procedure Code of 2015, specially, the novelty provided by the article 85, § 11, wich requires
the payment of attorney's fee owing the appeal loss. Moreover, this research has the purpose
of solve the questions about attorney's fees caused by the loss in appeal of "embargos de
declaragdo”. Thus, this article proceeds the study of historical evolution of attorney's fee, in
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addition looks for understand how it works in the current procedure legislation, in order to be
able to respond if attorney's fee is due by the loss in appeal of "embargos de declaragdo”.
KEYWORDS: Attorney’s fee; appeal; embargos de declaragao.

INTRODUCAO

Com a vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 2015 alterou-se, de forma substancial,
a disciplina dos honorarios advocaticios sucumbenciais. No contexto deste artigo, no entanto,
volta-se para o estudo do regramento dos honorarios recursais, na medida que, de acordo com
a nova regra, torna-se possivel o tribunal majorar a verba honoréria, por ocasido do
julgamento do recurso, em conformidade com a sucumbéncia da parte no pedido recursal.

Assim, embora salutar a modificagcdo promovida pela nova legislacao processual civil,
conquanto a condena¢do aos honordrios recursais promove, de modo direito, a justa
remuneragdo ao trabalho dos advogados das partes, de forma proporcional ao trabalho
desenvolvido no processo, devido a incontestavel ampliagdo da demanda com a provocagao
recursal e, de modo indireto, o desestimulo a interposicao sucessiva de recursos protelatorios,
ha que se considerar que novos questionamentos podem ser feitos acerca da aplicacdo das
disposic¢des do novo CPC.

Dentre as inquiri¢des que este artigo propde-se a responder, em face da temadtica dos
honorarios recursais, diz respeito a possibilidade da referida condenag¢do em sede do recurso
de embargos de declaracdo, conquanto tendo esta espécie recursal finalidade especifica de
correcao dos vicios de omissdo, obscuridade e contradi¢do da decisdo judicial, procura-se
compreender se incide neste caso a sucumbéncia para legitimar a condenag¢do honoréria,
porquanto nao héa delimitagdo clara pelo texto do CPC acerca desta possibilidade, assim como
se encontra, atualmente, posicionamento do Supremo Tribunal Federal, favoravel a
condenacdo aos honorérios recursais nos embargos de declaragdo, nos termos do julgado
proferido nos Embargos de Declaragdo no Agravo Regimental no RE n°® 929.925.

Para tanto, procura-se proceder a investigagdo do conceito e a perspectiva historica
sobre o desenvolvimento da teoria da sucumbéncia, assim como o regramento dos honorarios
advocaticios no CPC, juntamente, com a forma pela qual se aplicam as regras da sucumbéncia
recursal, para que seja possivel, posteriormente, adentrar a anélise da hipotese de condenagao
aos honorarios recursais pelo manejo dos embargos de declaragdo, com o especial fim de

concluir se ocorre 0s pressupostos necessarios para a sucumbéncia na hipdtese em cotejo.
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1. DO CONCEITO E FUNDAMENTOS HISTORICOS DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS

Os honorarios advocaticios sdo a forma pela qual o causidico aufere a sua
remuneragdo pelos servicos prestados. Podem ser fixados na forma dos honorérios
contratuais, como também derivarem da sucumbéncia, principio no qual atribui as despesas
do processo aquele foi vencido na relagdo processual. Os honorarios contratuais decorrem do
pacto firmado entre o advogado e o seu cliente, no dmbito da autonomia da vontade,
destinando-se a contraprestagdo pelos servigos do profissional autdonomo, sendo inclusive
possivel o seu arbitramento judicial, na forma do art. 22, § 2° da Lei 8.906/1994. Os
honorérios sucumbenciais, por outro lado, decorrem de lei, nos termos do art. 85 do Codigo
de Processo Civil, constituindo-se como obrigacdo do vencido no processo de pagar os
honorérios do advogado da parte vencedora. (MENDES, 2016, p. 61-83).

E valido registrar, a0 mesmo tempo, que de acordo com o a doutrina os honorarios
advocaticios derivados da sucumbéncia constituem-se, em verdade, como espécie do género
despesas processuais, juntamente com as custas processuais, as quais, por outro lado,
destinam-se a remunerar os servi¢os publicos prestados pelo Poder Judiciario. (DONIZETTI,
2017, p. 312).

No entanto, os honorarios advocaticios de sucumbéncia ndo surgiram
concomitantemente com o exercicio da advocacia. A discussdo em torno do pagamento das
despesas do litigio, em especial, os honorérios advocaticios tiveram inicio com o Direito
Romano, sendo que, em principio, ndo havia respaldo juridico para o recebimento dos
honorérios advocaticios, pelo contrario, a atividade do causidico era gratuita, tratando-se de
uma funcdo publica cuja contraprestag@o pelo trabalho consistia nas honrarias e recompensas
ndo patrimoniais de cunho politico. (PINHO, 2012, p. 02).

Logo, aqueles que faziam o mister da advocacia exerciam uma fun¢do social,
reconhecida pelo estado, e agraciada pela troca de prestigio, sendo que dentro essas
contribuigdes ndo podiam figurar os honorarios advocaticios, em razdo da Lex Cincia de 204
a.C. do Império Romano. (GIORDANI, 2002, p. 270).

Assim, a lei Lex Cincia, ou também intitulada Muneralis, proposta pela tribuna de M.
Cincius Almentus, no ambito do plebiscitum romano, tratava-se de uma norma que proibia o

pagamento pelo trabalho de qualquer pessoa que viesse a defender uma causa, a0 mesmo
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tempo que previa a penalidade de quatro vezes o valor que o advogado viesse a receber a
titulo de remuneracdo. (SMITH, p. 251).

Na verdade, a possibilidade do recebimento de honorarios advocaticios somente veio a
ser possivel no Império de Claudio', dentro de limites pré-definidos, como também do
Império de Nero Claudio Drusus Germanicus®, quando revogou-se a Lex Cincia. De todo
modo, a partir de entdo a atividade advocaticia deixou de ter cunho eminentemente politico,
passando a ter carater profissional, como classe ou corporagdao. (GIORDANI, 2002, p. 270).

Na doutrina moderna, surge o conceito da sucumbéncia, como forma de distribuicdo
das despesas do processo, capaz de justificar a percepcdo dos honorarios advocaticios, em
razdo do processo, tendo, como principal precursor deste o conceito, o jurista Adolfo Weber,
ao desenvolver a Teoria do Ressarcimento. Para Weber, a condena¢do de uma parte em
detrimento da outra nas despesas processuais fundamenta-se na culpa aquiliana do Direito
Romano e no principio da equidade, ao dispor que o dano injusto, criado pelas despesas do
processo, deve ser ressarcido por quem culposamente o causou. Nesse sentido, de acordo com
essa teoria, a obrigacdo de pagar as despesas do processo decorreria de um ato ilicito causado,
de forma que haveria a culpa presumida do litigante vencido. (CAHALI, 1997, p. 28).

Posteriormente, em critica a Teoria do Ressarcimento, sucedeu a Teoria da Pena
desenvolvida por Hennemann, segundo o qual ndo se trata de dano reparavel por ato injusto,
eis que a postulagdo em juizo ¢ a via licita, em vez disso trata-se de pena atribuida aquele que
litigou sem justa causa ou nao teve reconhecido o seu bom direito pela justica. (ABDO, 2006,
p. 04).

Contrario as duas teorias mencionadas, Guiseppe Chiovenda procura justificar a
ocorréncia da sucumbéncia no processo, ao afirmar que nao interessa a inten¢do empregada
por aquele que perdeu o processo, se concorreu com culpa para a instauragdo da lide, nem
caberia atribuir o pagamento das despesas como penalidade, porque o que legitima a
sucumbéncia a parte vencida ¢ o fato objetivo da derrota. (ONOFRIO, 1998, p. 77). Assim, o
principio da sucumbéncia ¢ fundamento para a condenacdo das despesas do processo também
porque ¢ de interesse do Estado que o detentor da razdo ndo tenha que suportar prejuizo para

postular os seus direitos na ordem juridica, dessa forma, a jurisdi¢do ndo pode ser causa de

! Tiberius Claudius Caesar Augustus Germanicus foi o quarto imperador de Roma, entre 41 e 54. In:

Encyclopaedia Britannica.

2 Nero Claudio Drusus Germanicus , nome original Licio Domicio Enobarbo (nascido em 15 de dezembro de 37
DC, Antium, Lacio - falecido em 9 de junho de 68, Roma) o quinto imperador romano (54-68 CE ), enteado e herdeiro do
imperador Claudio. Ele tornou-se famoso por seus devaneios pessoais e extravagancias e, por evidéncias duvidosas, por sua
queima de Roma e perseguigdes de cristdos. In: Encyclopaedia Britannica.
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uma diminui¢do do patrimdénio daquele teve seu direito reconhecido. (SANTOS FILHO,
1998, p. 33).

E importante mencionar que a teoria de Chiovenda, até os dias de hoje,
majoritariamente, serve para respaldar a condenacdo das despesas do processo ao vencido. No
entanto, também deve ser integrada com a ideia do principio da causalidade, no sentido de que
a responsabilidade pelo pagamento das despesas deve recair sobre aquele que, de forma
objetiva, deu causa ao processo.

Assim sendo, como bem ressalta Yussef Said Cahali, ndo ha conflito entre os
principios da causalidade e da sucumbéncia, pelo contrario, um agrega-se ao conceito da
outro, haja vista que a sucumbéncia tem o conceito menos amplo que o da causalidade, a
medida que a sucumbéncia ¢ propriamente indicio revelador da causalidade. (CAHALI, 1997,
p. 43).

Logo, verifica-se uma relacdo de complementariedade entre os principios da
sucumbéncia e da causalidade, haja vista que a razdo da sucumbéncia ¢ sendo estd naquele
que, mesmo imbuido de boa-fé deu causa ao processo.

E importante notar a coexisténcia de ambos os conceitos porque, por vezes, a
sucumbéncia ¢ insuficiente para justificar a condenagdo as despesas do processo, a medida
que nem sempre fato objetivo da derrota revelard equidade ou a ideia de justica para a
condenacdo da outra parte, até porque, em regra, quem deu causa ao processo foi ao
sucumbente, mas ¢ também possivel que tal situagdo ndo ocorra. (CAMARA, 2016, p. 86).

Nesse contexto, podem servir de exemplo dessa sistematica os casos que a parte
vencedora da causa for havida como litigante de ma-fé e sofrer a condenagdo do art. 81 do
CPC’, ou ainda, quando em embargos de terceiro quem tenha dado causa a constrigio
indevida ndo seja o exequente, mas em vez disso tenha ocorrido pela atuacdo do oficial de
justica ou pela conduta do executado. (THEODORO JUNIOR, 2015, p. 417).

Na realidade, na hipdtese de embargos de terceiro, a sucumbéncia deve perseguir o
principio da causalidade do processo, ndo se limitando, em todas as hipoteses, a imputagdo
das despesas a parte exequente, ora derrotada pelo embargante, essa ¢ sendo a esséncia da
Stmula n. 303 do Superior Tribunal de Justiga ao prever que: “em embargos de terceiro,

quem deu causa a constri¢ao indevida deve arcar com os honorarios advocaticios”.

3 Art. 81. De oficio ou a requerimento, o juiz condenara o litigante de ma-fé a pagar multa, que devera

ser superior a um por cento e inferior a dez por cento do valor corrigido da causa, a indenizar a parte contraria
pelos prejuizos que esta sofreu e a arcar com os honorarios advocaticios e com todas as despesas que efetuou.
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Isso demonstra, em tese, que a regra de quem deu causa ao processo ¢ a parte
sucumbente ndo ¢ absoluta. (MEDINA, 2015, p. 101). Logo, o principio da causalidade,
também por ser de abrangéncia mais ampla, predomina ao principio da sucumbéncia, quando
se trata da condenacdo ao pagamento das despesas do processo, haja vista que a esta Ultima
pode ser considerada como critério para a distribuicdo das despesas, mas deve
necessariamente articular-se com o principio da causalidade, o qual veio a ser previsto pelo
Cddigo de Processo Civil de 2015, por exemplo, ao prever o art. 90 que “nos casos de perda

do objeto, os honorarios serdo devidos por quem deu causa ao processo”.

2. DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS NO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015

A disciplina dos honorarios advocaticios no Codigo de Processo Civil de 2015 ¢
estabelecida pelo art. 85 e seus paragrafos seguintes, ao dispor no que “a sentenga condenara
o vencido a pagar os honorarios ao advogado do vencedor”, donde se verifica a previsdao do
principio da sucumbéncia, conforme anteriormente exposto. Ao mesmo tempo, a primeira
distingdo digna de nota para os codigos anteriores consiste na atribui¢do do direito ao crédito
dos honorérios, porquanto, em vez de pagar a parte vencedora, a verba honoraria serd paga ao
advogado do vencedor. (LEMOS, 2017, p. 222).

Da mesma forma, o artigo art. 85, § 14°, do CPC, ao prever que os honorarios
constituem direito do advogado e tém natureza alimentar, assenta de forma expressa que os
honorarios pertencem ao causidico e nao a parte, motivo pela qual também se torna incabivel
a compensacao dos honorarios devidos em sucumbéncia reciproca, conquanto os titulares do
crédito e débito sdo diferentes.

Dessa forma, a alteragdo do CPC também retirou fundamento para a Stimula 306 do
STJ, que previa possibilidade de compensagdo dos honorarios na referida hipotese (LUCON,
2016, p. 240), a0 mesmo tempo que a sucumbeéncia reciproca passou a ser tratada na forma do
art. 86 do CPC, ao estabelecer que “se cada litigante for, em parte, vencedor e vencido, serdo
proporcionalmente distribuidas entre eles as despesas”.

Vale ressaltar que o direito do advogado aos honorarios advocaticios tem fundamento
nos valores da Constituicdo Federal, tanto ao prever que o advogado ¢ indispensavel a
administragdo da justica, como também ao elevar o acesso a justica a garantia fundamental,

nos termos do art. 5°, XXXV, da CF. (MEDINA, 2015, p. 101).

Revista Argumentum — RA, eISSN 2359-6889, Marilia/SP, V. 19, N. 2, pp. 519-537, Mai.-Ago. 2018. 524



DOS HONORARIOS DE ADVOGADO NO RECURSO DE EMBARGOS DE DECLARACAO

Nesse contexto, € valido considerar, com base nos mesmos fundamentos, ser
impossivel a eventual compensagdo dos honorarios sucumbenciais fixados em grau recursal,
ainda que a parte seja parcialmente vencedora da demanda, com a altera¢do do resultado por
ocasido dos recursos.

Além disso, muito embora a sucumbéncia decorra, normalmente, pela derrota da parte
pretensdo no processo, ndo ¢ necessario o acolhimento ou a rejeicao de todos os pedidos pelo
juizo, basta que a parte venha a decair da parte principal da demanda, (MENDES, 2016, p. 04)
0 que se revela também, nos termos do paragrafo tnico do art. 86 do CPC, quando prevé que
“se um litigante sucumbir em parte minima do pedido, o outro respondera, por inteiro, pelas
despesas e pelos honorarios”, situagdo que se afasta portanto da hipotese da sucumbéncia
reciproca, ainda que ndo tenha havido integral acolhimento das razdes do vencedor.

A hipotese supracitada também ndo se confunde com a condenagdo conjunta, ocasido
que hd mais um vencido do respectivo polo, ou o assistente, acompanhando o assistido
vencido, pois, nesses casos, haverd a distribui¢do das despesas de forma proporcional a
respectiva participagdo no processo, também com fundamento no principio da causalidade, e
ndo somente face o principio da sucumbéncia.

Na mesma sistematica, 0 Novo CPC também firma a jurisprudéncia ja reiterada dos
tribunais superiores, no sentido do carater alimentar dos honorarios advocaticios, ao dispor
expressamente no art. 85, § 14°, do CPC. Interessante pontuar que, no julgamento da ADI
1194 (STF, 2009) o Supremo Tribunal Federal decidiu que, em que pese a natureza
alimenticia, o direito aos honorarios de sucumbéncia € patrimonial e disponivel, de forma que
existe a possibilidade do advogado e seu constituinte pactuar que a verba pertence ao cliente,
no ambito da liberdade de contratar. (WAMBIER, 2015, p. 250).

Outro aspecto a ser ressaltado diz respeito a possibilidade da condenagdo aos
honorérios advocaticios, ainda que ndo seja formulado pedido expresso acerca da condenacao
dos honorérios advocaticios pela parte, tendo ela direito a verba sucumbencial por ter se
consagrado vencedora no processo, isso porque os honorarios ndo decorrem da pretensdao
formulada pela parte, mas sim por forca de lei automaticamente com a sucumbéncia
(THEODORO JUNIOR, 2015, p. 413), em que se entende seguir a mesma sistematica no
ambito recursal, sendo portanto prescindivel o pedido expresso por parte do recorrente nesse
sentido.

Além do mais, no caso da sentenca ou acorddo omisso quanto a condenacdo aos

honorérios sucumbenciais ndo serd possivel a imediata execugdo para o recebimento da
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quantia, eis porque sem a condenagdo nao havera titulo executivo apto a aparelhar a execugao
contra a parte vencida. (NEVES, 2016, p. 1410).

No entanto, mesmo com o transito em julgado da decisdo judicial omissa acerca da
verba sucumbencial, ¢ possivel o ajuizamento de acdo autdnoma para a sua defini¢do e
cobranca, em face da previsdo contida no art. 85, § 18, do CPC, tanto assim que diante do
novo dispositivo, razdo pela qual passa a se considerar insubsistente a Sumula 453 que
dispunha “os honorarios sucumbenciais, quando omitidos em decisdo transitada em julgado,
ndo podem ser cobrados em execucao ou em agdo propria” (LUCON, 2016, p. 238).

Importante ressaltar que, de acordo com o art. 85, §2°, do CPC, a base de célculo dos
honoréarios advocaticios tanto definidos em primeira instincia, como em sede de recursos, sera
o valor da condenagdo ou do proveito econdmico obtido, excepcionalmente, quando ndo for
possivel mensura-lo serd arbitrada sobre o valor atualizado da causa, isso significa que mesmo
na hipdtese de sentencas declaratorias ou constitutivas os honorarios serdo fixados pela
aplicacdo dos percentuais de 10% a 20%. De todo modo, em qualquer hipdtese que seja, a
decisdo que fixa os honorérios sucumbenciais deve ser suficientemente motivada, conforme

bem argumenta Luiz Henrique Volpe Camargo:

A fixacdo dos honordrios ¢ tema que precisa ser enfrentado em capitulo
proprio da fundamentacdo da sentenga. Nele, deve o juiz expor as razdes pelas
quais decidiu fixar os honorérios, por exemplo, em 10, 11, 12, 15, 17 ou 20%.
A simples mengdo ao percentual na parte dispositiva da senten¢a ndo atende
ao padrdo de fundamentagdo das decisdes judiciais exigido pelo art. 11 e,
sobretudo, pelo § 1.° do art. 489 do CPC/2015. Nao atende, pois, ao modelo
de processo democratico que o CPC/2015 impde. As partes tém direito de
saber o motivo pelo qual os honorarios foram fixados no percentual de piso,
intermedidrio ou no teto. Para tanto, o juiz deve levar em consideragdo os
fatores descritos nos incisos do § 2.° do art. 85. (WAMBIER, 2015, p. 261).

Da mesma forma, ¢ importante registrar que o CPC tem disciplina propria para a
condenagdo dos honorarios advocaticios nos processos em que figurar como parte a Fazenda
Publica, de forma que a fixacdo dos honorarios deverd observar uma escala de percentuais
previstos, no art. 85, §3°, do CPC, ainda que Ente Publico vencedor ou vencido, ou esteja no
polo passivo, ativo ou como interveniente. (CUNHA, 2017, p. 118).

Outro ponto a ser anotado diz respeito ao qual o momento para a fixacdo dos
honorérios de sucumbéncia, isso porque, muito embora a regra seja por ocasido da sentenca o
momento adequado para a defini¢cdo da sucumbéncia, uma vez que hd em tese o encerramento

da relagdo processual, ¢ possivel, por outro lado, a fixagdo dos honordrios advocaticios por
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decisdo interlocutoria, pelo menos em duas hipdteses, quando resolver parcela do mérito da
causa, nos termos do art. 356 do CPC, ou ainda quando, proceder a exclusdo de litisconsorte

ou terceiro interveniente no processo. (WAMBIER, 2015, p. 252).

3. DA SUCUMBENCIA RECURSAL NO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015

A sucumbéncia recursal é também uma inovagdo legislativa do CPC/15%, dentro do
microssistema da condenagdo aos honordrios advocaticios, anteriormente explicitada, que
proporciona ao tribunal, no julgamento do recurso, majorar os honorarios fixados
anteriormente em primeira instancia, tendo em vista o trabalho adicional do advogado da
parte por conta da interposi¢ao do recurso.

Em principio, ¢ meritoria a referida previsdo da sucumbéncia recursal no CPC
porquanto, do ponto de vista do jurisdicionado, funciona como estimulo econdémico do
vencido a aceitar a decisdo de primeira instancia, de forma que se torna mais gravoso a
interposicao de recursos protelatérios e infundados, o que pode em tese também diminuir a
quantidade de recursos pendentes de decisd@o nos tribunais, facilitando a administragdo da
justica. Ao mesmo tempo, no que diz respeito aos advogados, a sucumbéncia recursal atende a
uma remunera¢ao proporcional ao trabalho realizado pelo causidico. (FREIRE, p. 378). Por
esse motivo, entende o Superior Tribunal de Justiga que os honorérios advocaticios recursais
possuem uma dupla funcionalidade, porquanto atende a justa remunerag¢do do advogado e, em
tese, inibiria a interposi¢ao de recursos. (BRASIL, 2016).

Nesse contexto, ¢ valido pontuar também que a sucumbéncia recursal atende ao
principio da causalidade, de forma independente da propositura da demanda, ou de qualquer
conduta exercida no primeiro grau de jurisdi¢do, isso porque o fato que constitui o dever de
pagar a sucumbéncia recursal ¢ sendo a interposi¢do do recurso, na medida que provoca novo
trabalho e despesas para a parte contraria. (DINAMARCO, 1986, p. 06).

Questdo que deve ser analisada, nessa conjuntura, ¢ se haveria o dever de pagar os
honorarios recursais, na hipotese que o recorrido vencedor ndo tiver apresentado as
contrarrazdes para impugnar o recurso, conquanto nesse caso nao teria exercido o trabalho

adicional.

4 Em vista disso, considera-se que se aplica as decisdes publicadas apds a entrada em vigor do novo

CPC, conforme o Enunciado Administrativo do STJ n. 7: “Somente nos recursos interpostos contra decisdo
publicada a partir de 18 de margo de 2016, sera possivel o arbitramento de honorarios sucumbenciais recursais,
na forma do art. 85, § 11, do novo CPC”.
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No entanto, hd acérddo do Supremo Tribunal Federal, no sentido de que, mesmo nao
apresentadas as contrarrazdes, sdo devidos os honorarios advocaticios por se tratar de medida
que visa o desestimulo a litigancia procrastinatoria. (BRASIL, 2016). Da mesma forma dispde
o Enunciado 7 da I Jornada de Direito Processual Civil do Conselho da Justica Federal —
2017: “A auséncia de resposta ao recurso pela parte contraria, por si s6, ndo tem o condao de
afastar a aplicag@o do disposto no art. 85, § 11, do CPC.”

Em tese, demonstra ser acertado o aludido entendimento, haja vista que a finalidade da
norma insculpida no art. 85, §11, do CPC, ¢ agravar aquele que deu causa ao recurso sem ser
merecedor de razdo, além do mais, ndo necessariamente a apresentagdo das contrarrazdes
definem a sorte do ndo provimento do recurso.

Por um outro lado, é razoavel que a ndo apresentagdo das contrarrazdes ao recurso seja
considerada no momento da fixa¢do do percentual dos honorérios advocaticios, haja vista que
foi minimo o trabalho adicional da parte vencedora. De igual forma, havendo a improcedéncia
ou inadmissibilidade do recurso, sem julgamento unanime, ¢ plausivel que a divergéncia dos
julgadores seja também levada em consideracdo para a fixagdo dos honorarios recursais.
(SOARES, 2011, p. 03).

Entretanto, a situagdo da sucumbéncia recursal parece ser distinta na hipdtese que o
recurso ¢ rejeitado liminarmente pelo relator, de sorte que a parte contraria ndo ¢ intimada
para apresentar as contrarrazdes recursais, isso porque nao chegou a integrar a nova relagdo
processual, podendo nem haver advogado constituido nos autos, situagdo que se assemelha ao
julgamento pela improcedéncia liminar do pedido.

E importante ressaltar que os honorérios advocaticios derivados da sucumbéncia
recursal sdo acumulados com os honorérios devidos em primeira instincia’, devendo observar
o limite de até 20% para a fase de conhecimento, nos termos do art. 85, §11, do CPC, o que
guarda coeréncia com o §1* do mesmo dispositivo, pois neste tltimo ¢ prevista a acumulagao
dos honoréarios com a fase de cumprimento de sentenca e execugao.

Logo, ¢ valido dizer que, ainda que o percentual da fase de conhecimento supere o
limite de 20%, ¢ possivel cumular-se novos honorarios pelas novas fases do processo, mas
ndo em razdo da sucumbéncia recursal, a qual estard sempre limitada ao limite da fase de

conhecimento, donde ¢ possivel concluir também que, na hipdtese da decisdo de primeira

> Nesse sentido, tem-se o Enunciado 241 do IV Encontro Permanente de Processualistas Civis: “Os

honorarios de sucumbéncia recursal serdo somados aos honorarios pela sucumbéncia em primeiro grau,
observados os limites legais.”
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instancia fixar o percentual de honorarios no méximo, ndo haverd honorarios recursais, vez
que ja foi atingido o limite para a fase de conhecimento.

No entanto, pelo menos em uma hipdtese a fixagdo dos honordrios recursais nao se
depararia com a limitacdo de 20% para fase de conhecimento, quando a sentenca fixar os
honorarios em valor fixo, por apreciagdo equitativa, em razdo do proveito ser irrisorio ou o
valor da causa ser muito baixo, nos termos do art. 85, §8° do CPC. Nessa situacdo, a
majora¢do pelo tribunal também deverd seguir uma apreciagdo equitativa para fixacdo dos

honorarios recursais, como defende Guilherme Jales Sokal:

O que ndo fica claro, entretanto, é quais sdo os limites, nesta hipdtese, para a
majoracdo pelo Tribunal, pois os percentuais dos §§ 2.° e 3.° do art. 85 ndo
terdo incidido em primeiro grau, por se tratar de "apreciacdo equitativa", e,
logicamente, ndo poderdo ser considerados como limites para a majoragao.
Parece adequado afirmar que simplesmente ndo hé4 limites objetivos para o
caso, de modo que o Tribunal deverd fazer a majoracdo também a partir de
uma "apreciagdo equitativa": se ndo havia limite em primeiro grau, ndo hé por
que haver em segundo grau. (SOKAL, 2016, p. 12).

Além dos mais, na hipotese de haver a inversdo do resultado da decisdo de primeiro
grau, em decorréncia da interposi¢do do recurso, o tribunal tanto fara a redistribui¢do do 6nus
da sucumbéncia, como também fixard os honorarios recursais, até porque o capitulo da
condenacdo em honorarios advocaticios pode ser objeto de apreciacdo do tribunal, ainda que
ndo seja formulado pedido pelo recorrente, conquanto a questdo insere-se na profundidade do

efeito devolutivo do recurso, como bem explicita Daniel Amorim Assumpgdo Neves:

Entendo que a previsdo legal faz com que a readequagdo do valor dos
honoréarios advocaticios passe a fazer parte da profundidade do efeito
devolutivo dos recursos, de forma que mesmo nao havendo qualquer pedido
das partes quanto a essa matéria o tribunal podera analisa-la para readequar os
honorarios conforme o trabalho desempenhado em grau recursal. E como o
dispositivo impde a fixagdo de novos honordrios em razdo do trabalho
desempenhado em grau recursal, eventual omissdo do tribunal, mesmo
quando ndo provocado pelas partes, tornara a decisdo passivel de embargos de
declara¢do. Quando os honorérios forem fixados em julgamentos de segundo
grau de jurisdi¢do, ainda serd cabivel o recurso especial para impugnar essa
matéria, mas quando forem fixados em julgamentos nos tribunais superiores
ndo havera recurso cabivel, salvo os embargos de declaragdo. (NEVES, 2016,
p. 137).

A fixagdo da sucumbéncia recursal também pode ocorrer, quando o julgamento pelo

tribunal € realizado de forma monocratica, ndo sendo necessaria, portanto a decisdo colegiada
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que finaliza a instancia, conforme o entendimento ja exposto pelo Enunciado 242 do IV
Encontro Permanente dos Processualistas Civis: “Os honordrios de sucumbéncia recursal sao
devidos em decisdo unipessoal ou colegiada”. Dessa forma, havendo a decisdo monocréatica,
nos casos do art. 932 do CPC, sem a fixa¢do dos honorarios advocaticios ¢ cabivel a
interposicao de embargos de declaracdo ou a a¢do auténoma para a sua defini¢cdo, na hipotese
de ja ter ocorrido o transito em julgado.

Interessante pontuar, no entanto, que devida a verba honoraria mas tendo sido omisso
o relator no julgamento monocratico, entende o Superior Tribunal de Justica que o colegiado,
no julgamento do agravo interno, podera adentrar a questdo dos honorarios recursais, haja
vista o entendimento que se trata de matéria que independe do pedido da parte para ser
apreciada, ndo havendo que se falar em eventual reformatio in pejus, vez que a condenagao
decorre por forca de lei. (BRASIL, 2017).

Além disso, embora seja possivel a apreciacdo de oficio da matéria, ¢ necessaria a
interposicdo do recurso de forma voluntaria para dar causa aos honorarios advocaticios
recursais, motivo pelo qual ¢ pacifico o entendimento de que inexiste a sucumbéncia recursal
por for¢a da remessa necessaria em favor da Fazenda Publica, haja vista que decorre por forca
de lei, como condicdo para eficacia da sentenga, muito embora seja passivel de exame pelo
tribunal a condenagdo de honorarios realizada pela sentenca. (CUNHA, 2017, p. 123).

Nesse contexto, tendo em vista tais pressupostos acerca da condenag¢do em honorarios
advocaticios, em razdo da sucumbéncia recursal, torna-se necessario questionar a existéncia
da referida verba por ocasido da interposi¢do dos recursos de embargos de declaracio,
conquanto ndo delimitacdo para o cabimento das espécies recursais, nos termos do art. 85, §

11, do CPC.

4. DA INCIDENCIA DE HONORARIOS EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Conforme exposto anteriormente, ¢ bem verdade que os honorarios sucumbenciais
destinam-se a remunerar o trabalho adicional do advogado exercido no ambito recursal, de
forma que os honorarios acumulam-se sucessivamente nos recursos interpostos, com o
especial fim de coibir igualmente a interposi¢ao de recursos protelatorios.

No caso dos embargos de declaragdo, vale ressaltar que, muito embora tenham de
forma incontroversa a natureza de recurso, a sua finalidade especifica volta-se para o
aperfeicoamento da decisdo, a fim de corrigir os eventuais vicios de contradi¢ao, obscuridade

ou omissdo, de forma que apenas, excepcionalmente, podem produzir a reforma da decisdo,
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com os efeitos infringentes, motivo pelo qual seria possivel questionar a fixa¢do dos
honorérios recursais pelo menos nesta hipotese. (VIVEIROS, 2015, p. 673).

Isso porque, em tese, a necessidade de corrigir a decisdo judicial, para o fim de
produzir a adequada prestagdo jurisdicional, derivou do fato do proprio 6rgdo julgador
proferir uma decisdo passivel de vicio, logo, ndo haveria a causalidade para atribuir a
interposicao do recurso a parte adversa, até porque, em principio, os embargos de declaragao
ndo se prestariam para o corrigir a tese de mérito arguida pela parte contraria, mas a
necessidade de um novo pronunciamento jurisdicional para integrar a decisdo defeituosa.

Ao mesmo tempo, outro ponto digno de nota diz respeito a redagdo do art. 85, § 11, do
CPC®, ao especificar que a majora¢io dos honorarios advocaticios sera realizada pelo tribunal,
em razao do trabalho adicional realizado no grau recursal, haja vista que dessa forma ndo se
encontra abrangida, pela redacdo do dispositivo, a possibilidade de majoracdo dos honorarios
advocaticios na hipotese de recurso ser julgado no primeiro grau de jurisdi¢do, pelo mesmo
juizo que proferiu a decisdo, como no caso do recurso de embargos de declaragao.

Logo, na forma explicitada por Luiz Dellore “como o § 11 destaca “tribunal”, ¢ de se
concluir que ndo ha a aplicagdo em 1° grau. Assim, quando dos embargos de declaragao da
interlocutdria ou sentenca, descabe aplicar honorarios recursais” (DELLORE, 2015, p. 229),
perfilhando do mesmo entendimento Fredie Didier e Leonardo Carneiro da Cunha (DIDIER
JUNIOR, 2016, p. 54).

Vale destacar que o Superior tribunal de Justica também revelou o entendimento no
sentido de que ndo sdo cabiveis os honorarios recursais nos embargos de declaragdo,
porquanto a majoragdo dos honorarios estd vinculada ao trabalho desenvolvido em cada grau
recursal, e ndo em cada recurso interposto no mesmo grau. Logo, nessa hipotese aplicar-se-ia
o entendimento exposto no Enunciado n. 16 da Escola Nacional de Formacdo e
Aperfeicoamento de Magistrados, ao dispor que: "Nao é possivel majorar os honorarios na
hipotese de interposicdo de recurso no mesmo grau de jurisdicdo (art._85, § 11, do
CPC/2015)". (BRASIL, 2016).

No entanto, com o entendimento distinto, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento
dos Embargos de Declara¢do no Agravo Regimental no RE n® 929.925, considerou que seria

possivel a condenacdo aos honorarios advocaticios em sede de embargos de declaracio,

6 O referido dispositivo tem a seguinte redagdo: Art. 85. A sentenga condenara o vencido a pagar

honorarios ao advogado do vencedor. (...) § 11. O tribunal, ao julgar recurso, majorard os honorarios fixados
anteriormente levando em conta o trabalho adicional realizado em grau recursal, observando, conforme o caso, o
disposto nos §§ 20 a 60, sendo vedado ao tribunal, no computo geral da fixagdo de honorarios devidos ao
advogado do vencedor, ultrapassar os respectivos limites estabelecidos nos §§ 20 e 30 para a fase de
conhecimento.
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quando este ndo atender os requisitos do art. 1.022 do CPC, ou ainda quando ndo se verificar
qualquer situacdo que autorize a concessdo dos efeitos infringentes, como se verifica do

trecho do aludido julgado abaixo, in verbis:

Embargos de declaracdo e condenagdo em honorarios advocaticios. Apos 18
de margo de 2016, data do inicio da vigéncia do Novo Cddigo de Processo
Civil, ¢ possivel condenar a parte sucumbente em honorarios advocaticios na
hipdtese de o recurso de embargos de declaragdo ndo atender os requisitos
previstos no art. 1.022 do referido diploma e tampouco se enquadrar em
situagdes excepcionais que autorizem a concessdo de efeitos infringentes.
Com base nessa orientagdo, a Primeira Turma desproveu os embargos de
declaragdo e, por maioria, condenou a parte sucumbente ao pagamento de
honorarios. Afirmou que a razdo de ser da sucumbéncia recursal seria
dissuadir manobras protelatorias. Vencido o Ministro Marco Aurélio, que
afastava a condenacdo no caso concreto. Pontuava que os embargos de
declaracdo serviriam para esclarecer ou integrar o julgamento realizado
anteriormente. No entanto, o recurso que motivara os embargos de declaragdo
teria sido interposto sob a regéncia do Codigo pretérito. Portanto, ndo seria
possivel condenar a parte sucumbente com base no Novo Coédigo de Processo
Civil. (BRASIL, 2016).

Nesse sentido, muito embora a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal tenha
acenado para a possibilidade da condenacdo em honorarios advocaticios nos embargos de
declaragdo, ha algumas perplexidades que levam a discordar da posi¢do da suprema corte, a
primeira delas diz respeito também a finalidade corretiva da decisdo do referido recurso,
como ja ressaltado, isso porque, em regra, os embargos de declaragdo ndo possuem efeitos
infringentes, logo, ndo necessitam da manifestagao da parte contraria, nos termos do art. 1023,
§ 2°,do CPC.’

Assim, na hipotese da decisdo omissa, obscura ou contraditdria que o acolhimento dos
embargos de declaragdo ndo implique a modificacdo do contetido de mérito da decisdo, tendo
€xito o recorrente, torna-se impropria a condenagdo do recorrido aos honorarios recursais
porquanto ndo se verifica nessa hipotese a aplicagdo do principio da causalidade necessario a
sucumbeéncia, ainda que se considere ser possivel a majoracao dos honorarios por interposi¢ao
do recurso no mesmo grau de jurisdi¢do.

Além disso, ha que se considerar que, mesmo na hipdtese que se verifique a eventual

modifica¢do do julgado, a tese de condenacdo dos honorarios recursais ndo parece prosperar,

/ “Art. 1.023. Os embargos serdo opostos, no prazo de 5 (cinco) dias, em peti¢do dirigida ao juiz, com

indicagdo do erro, obscuridade, contradi¢do ou omissdo, e ndo se sujeitam a preparo.(...)
§ 2 O juiz intimard o embargado para, querendo, manifestar-se, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os
embargos opostos, caso seu eventual acolhimento implique a modificagéo da decisdo embargada.”
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uma vez que o recurso serd julgado pelo mesmo 6rgdo que proferiu a decisdo passivel de
vicio, logo, a interposi¢do do recurso ¢ necessdria para uma adequada prestacdo jurisdicional,
sem dar inicios a uma nova relagdo processual para justificar a incidéncia dos honorarios
recursais, porquanto a decisdo verifica-se passivel de integragdo pelo mesmo juizo.

Assim também, ¢ importante delimitar que o julgado no qual o Supremo Tribunal
Federal afirma ser possivel a condenacdo aos honordrios recursais em embargos de
declaragdo, considera a hipotese de o recurso de embargos de declaracdo ndo atender os
requisitos previstos no art. 1.022 do Codigo de Processo Civil de 2015 e tampouco se
enquadrar em situacdes excepcionais que autorizem a concessdo de efeitos infringentes. Logo,
trata-se da circunstancia restrita na qual o recorrente interpde o recurso de embargos de
declaragdo de forma manifestamente indevida, de sorte a ndo se considerar, por outro lado,
fundamento para a condenag¢do do recorrido quando o recurso ¢ provido.

De qualquer forma, ainda assim hd que se considerar que a razdo para a condenagdo
aos honordrios sucumbenciais no julgado proferido pelo Supremo Tribunal Federal ¢ sendo o
fato de que “a razdo de ser da sucumbéncia recursal seria dissuadir manobras protelatdrias”,
no entanto, ainda que a inovacao legislacdo legislativa tenha por mérito conter a interposi¢ao
procrastinatéria dos recursos, no caso dessa espécie recursal, ja existe a imposi¢ao da multa
pelos embargos de declaragdo protelatérios, nos termos do art. 1.026, § 2° e 3°, do CPC, para
essa finalidade. Ademais, a incidéncia dos honorarios considera para a sua incidéncia a
sucumbeéncia, pela derrota objetiva da parte, € ndo a imposi¢do de penalidade com fulcro de
inibir a conduta da parte.

Em vista disso, tem-se que tanto no caso do provimento do recurso de embargos de
declaragcdo com efeitos infringentes ou ndo, assim como na hipotese de rejeigdo do recurso

ndo substrato juridico para a incidéncia dos honorérios recursais em embargos de declaragdo.

CONCLUSAO

Em primeiro plano, ¢ importante destacar que os honorarios advocaticios tém como
finalidade precipua remunerar o trabalho exercido pelo causidico no processo, conforme
propriamente verifica-se do contexto da sua evolucdo histdrica. Ao mesmo tempo, o
pagamento dos honorarios segue a logica da sucumbéncia, complementada pelo principio da
causalidade, de forma que, em regra, aquele quem deu causa a instaura¢do do processo passa

a ser responsavel pelo pagamento dos honorarios do advogado da parte vencedora, atentando-
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se ao fato que o direito a percepcdo da verba ¢ sendo do proprio causidico que atuou na
demanda, e ndo da parte, de acordo com a nova legislagao processual.

Assim sendo, no que se refere aos honorarios advocaticios derivados da sucumbéncia
recursal, trata-se de uma inovacao conveniente e adequada para o exercicio da jurisdi¢do, haja
vista que tanto visa remunerar o advogado, de forma proporcional ao trabalho exercido, assim
como tem o viés de desestimular a interposi¢do procrastinatdria de recursos, conquanto a
parte passara a ser responsavel também pela sucumbéncia da nova relacdo juridica processual
instaurada pelo recurso.

No entanto, considerando que o Coédigo de Processo Civil ndo delimita de maneira
expressa o cabimento dos honorarios recursais a cada espécie recursal, surgem novos
questionamentos acerca da possibilidade da aplicagdo das regras que regem a sucumbéncia
honoréria, especialmente, no ambito dos recursos de embargos de declaracdo, tendo em vista
que a finalidade integrativa e corretiva da decisdo judicial, uma vez sendo esta passivel de
vicio de contradi¢do, obscuridade e omissao.

Em analise, ¢ valido registrar que ha contrapontos entre posicionamentos doutrindrios
e, em especifico, o julgado proferido nos Embargos de Declaragdo no Agravo Regimental no
RE n° 929.925, pelo egrégio Supremo Tribunal Federal, porquanto no caso desses autos
considerou a suprema corte ser possivel a condenagdo aos honorarios recursais em embargos
de declaracdo, na hipdtese, de o recurso ndo atender o disposto no art. 1.022 do CPC, nem ser
dotado de efeitos infringentes, haja vista a finalidade da norma seria sendo obstar a
interposi¢ao protelatoria dos recursos.

Por outro lado, ainda assim, ¢ possivel concluir pela impossibilidade do cabimento da
sucumbéncia recursal em sede de embargos de declaragdo, isso porque nessa hipoOtese
recursal, ndo se verifica a incidéncia da regra da sucumbéncia ou o principio da causalidade,
uma vez que, mesmo tendo a parte recorrida dado causa a demanda de origem, ndo se pode
atribuir a ela a constituicdo dos vicios da decisdo impugnada, ainda que a andlise destes
provoquem a revisdo do mérito.

Além do mais, partindo-se da interpretacao do art. 85, §11, do CPC, verifica-se que a
redacdo contida no dispositivo se refere a majora¢do a ser levada a efeito pelo “tribunal”,
donde ¢ possivel concluir que o caso do julgamento dos embargos de declaragdo ndo esta
abrangido pela regra, vez que ¢ destinado ao juizo que proferiu a propria decisdo.

Logo, parece ser acertado o entendimento no sentido de que, sendo provido os
embargos de declaracdo, ndo subsistem fundamentos para a aplicagdo da sucumbéncia a parte

recorrida. Além disso, mesmo na hipdtese de o recorrente vir a ser sucumbente no objeto do
Revista Argumentum — RA, eISSN 2359-6889, Marilia/SP, V. 19, N. 2, pp. 519-537, Mai.-Ago. 2018. 534



DOS HONORARIOS DE ADVOGADO NO RECURSO DE EMBARGOS DE DECLARACAO

recurso, também se considera ser incabiveis os honorarios recursais nos embargos de
declaragdo, divergindo-se da posicdo prolatada pelo STF, porquanto a interposi¢ao
protelatoria do recurso deve ser reprimida pela incidéncia da multa, prevista no art. 1.026, § 2°
3°, do CPC, e nao pela sucumbéncia recursal, haja vista que esta se destina a remuneragao

pelo labor exercido pelo causidico da parte contraria.
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